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KESKUSTELU EKONOMISTIIN PUOLUSTAJIEN 
KANSSA

Oheellisena saatetaan täydellisenä julkisuuteen erään 
edustajamme meille lähettämä

„Kirje venäläisille sosialidemokraattisille sanomalehdille.
V a s ta u k se k s i  k a rk o itu s to v e re itte m m e  e h d o tu k s e e n  la u s u a  m ie li­

p ite e m m e  „ I s k r a s ta ”  o lem m e  p ä ä t tä n e e t  s a n o a  ju lk i  n e  sy y t, jo id e n  
v u o k s i o lem m e  e r i  m ie ltä  t ä m ä n  leh d e n  k a n s s a .

T u n n u s ta e s s a m m e  tä y s in  a ja n k o h ta is e k s i  s e l la is e n  e r ik o ise n  s o s ia l i ­
d e m o k ra a t t is e n  le h d e n  i lm e s ty m ise n , jo n k a  ta rk o i tu k s e n a  o n  v a r ta  
v a s te n  k ä s i te l lä  p o lii t t is e n  t a i s te lu n  k y sy m y k s iä , m e  e m m e  o le  s i tä  
m ie ltä ,  e ttä  o t ta e s s a a n  i ts e l le e n  tu o lla is e n  t e h tä v ä n  „ I s k r a ”  o lis i  s e n  
ty y d y ttä v ä s ti  r a tk a is s u t .  S e n  p e ru s p u u t te e l l is u u te n a ,  jo k a  k u lk ee  
p u n a is e n a  l a n k a n a  se n  k a ik i l la  p a ls to i l la  j a  j o s ta  m ä ä r ä y ty v ä t  se n  
k a ik k i m u u t  s u u re t  j a  p ie n e t p u u t te e ll is u u d e t ,  o n  se , e t tä  „ I s k r a ”  a n ta a  
s a n g e n  h u o m a t ta v a n  s i ja n  liik k e en  id e o lo g e ille  s i in ä  m ie le s sä , m ik ä  
v a ik u tu s  h e illä  o n  liik k e en  jo h o n k in  s u u n ta a n .  S a m a a n  a ik a a n  „ I s k r a ” 
o t ta a  l i ia n  v ä h ä n  h u o m io o n  n i i tä  l iik k e en  a in e e ll is ia  e le m e n t te jä  j a  s i tä  
a in e e l l is ta  y m p ä r is tö ä ,  jo id e n  v u o ro v a ik u tu k s e s ta  ty ö v ä e n liik k e e n  m ä ä ­
r ä t ty  m u o to  sy n ty y  j a  m ä ä rä y ty y  tä m ä n  liik k e en  tie , jo l t a  s i tä  ei s a a d a  
p o is  m il lä ä n  id e o lo g ie n  p o n n is te lu i lla ,  v a ik k a  n ä i t ä  id e o lo g e ja  in n o it ta i-  
s iv a tk in  p a rh a im m a t  te o r ia t  j a  o h je lm a t.

T ä m ä  „ I s k r a n ”  p u u t te e ll is u u s  p is tä ä  e r i t tä in  r ä ik e ä s ti  s i lm ä ä n  
v e r r a t ta e s s a  „ I s k r a a ” „ Ju z h n y i R a b o ts h iin ” e®, jo k a  n o s ta e s s a a n  
„ I s k r a n ”  ta v o in  p o lii t t is e n  t a i s te lu n  lip u n  s ito o  tä m ä n  ta is te lu n  y h te e n  
e te lä v e n ä lä is e n  ty ö v ä e n liik k e e n  e d e ll is e n  v a ih e e n  k a n s s a .  „ I s k r a l l e ” 
tä m ä  tä l la in e n  k y sy m y k se n  a se tte lu  o n  a iv a n  v ie r a s ta .  O t ta e s s a a n  
ta r k o i tu s p e rä k s e e n  s y ty t tä ä  „ k ip in ä s tä  s u u re n  p a lo n ” se  u n o h ta a ,  e ttä  
s i tä  v a r te n  t a r v i t a a n  so p iv a a  p a lo a in e t ta  j a  s u o tu is a t  u lk o n a is e t  o lo ­
s u h te e t .  T o r ju e s s a a n  k a k s in  k ä s in  lu o ta a n  „ e k o n o m is t it” „ I s k r a ” ei 
h u o m a a  s i tä ,  e t tä  h e id ä n  to im in ta n s a  v a lm is te l i  s i tä  s a m a is ta  ty ö lä is te n  
o s a l l i s tu m is ta  h e lm i-  j a  m a a l is k u u n  ta p a h tu m iin ,  jo ta  „ I s k r a ” e rik o ise n  
u u t te r a s t i  k o ro s ta a  j a  k a ik e s ta  p ä ä te l le n  s ie v o is e s ti  liio itte le e  s itä . 
S u h ta u tu e s s a a n  k ie l te is e s t i  so s ia l id e m o k ra a tt ie n  to im in ta a n  9 0 -lu v u n  
lo p u lla  „ I s k r a "  s iv u u t ta a  h u o m io tta  se n , e tte i s iih e n  a ik a a n  o llu t  e h to ja  
m u u lle  ty ö lle  k u in  ta i s te lu l le  v ä h ä is te n  v a a t im u s te n  p u o le s ta ,  se k ä  sen
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ä ä re t tö m ä n  s u u re n  k a s v a t t a v a n  m e rk ity k se n , m ik ä  t ä l l ä  ta i s t e lu l l a  o li. 
A n ta e n  a iv a n  v ä ä r ä n  j a  e p ä h is to r ia l l i s e n  a rv io n  tu o s ta  a ja n k o h d a s ta  j a  
tu o s ta  s u u n n a s ta  V e n ä jä n  so s ia l id e m o k ra a tt ie n  to im in n a s s a ,  „ I s k r a ” 
s a m a is ta a  h e id ä n  t a k t i ik k a n s a  j a  Z u b a to v in  ta k t i ik a n ,  s e  e i n ä e  e ro a  
ty ö v ä e n l iik e t tä  la a je n ta v a n  j a  s y v e n tä v ä n  „ v ä h ä is te n  v a a t im u s te n  
p u o le s ta  k ä y tä v ä n  ta i s t e lu n ”  se k ä  k a ik e n  t a i s t e lu n  j a  k a ik e n  liik k e en  
p a ra ly s o im is e e n  p y rk iv ie n  „ v ä h ä is te n  m y ö n n y ty s te n ”  v ä li l lä .

L ä p e e n s ä  la h k o la is m a is e n  su v a i ts e m a tto m u u d e n  v a l l a s s a ,  m ik ä  o n  
n i in  lu o n te e n o m a is ta  s o s ia a l i s te n  liik k e id e n  la p s u u s k a u d e n  id eo lo ­
g e il le ,  „ I s k r a ”  o n  v a lm is  le im a a m a a n  jo k a is e n  e r im ie lis y y d e n  se n  
k a n s s a  ei a in o a s ta a n  lu o p u m ise k s i  s o s ia l id e m o k ra a tt i s i s ta  p e r ia a t te i s ta ,  
v a a n  jo p a  s i i r ty m ise k s i  v ih o ll is te n  le ir i in .  S e l la in e n  o n  s e n  ä ä r im m ä is e n  
s ä ä d y tö n  j a  m itä  a n k a r im m in  j a  s ä ä lim ä t tö m im m in  tu o m it ta v a  h y ö k ­
k ä y s  „ R a b o ts h a ja  M y s liä ”  v a s ta a n ,  jo l le  s e  o m is ti  Z u b a to v ia  k o sk e v a n  
k ir jo i tu k s e n  j a  jo n k a  a n s io k s i  s e  k a ts o i  Z u b a to v in  s a a v u t ta m a n  m e n e s ­
ty k se n  ty ö lä is te n  e r ä ä n  o s a n  k e sk u u d e s sa . S u h ta u tu e s s a a n  k ie lte ise s ti  
m u ih in  so s ia l id e m o k ra a tt is i in  j ä r je s tö ih in ,  jo i l la  o n  to is e n la in e n  k ä s i ty s  
V e n ä jä n  ty ö v ä e n liik k e e n  k u lu s ta  j a  te h tä v is tä ,  „ I s k r a ”  n i i tä  v a s ta a n  
k ä y m ä n s ä  v ä i t te ly n  tu o k s in a s s a  u n o h ta a  to is in a a n  to tu u d e n  j a  t a r r a u ­
tu e n  e r in ä is i in ,  to d e lla  e p ä o n n is tu n e is i in  s a n o n to ih in  p a n e e  v a s t u s t a ­
j ie n s a  k o n to lle  k a ts o m u k s ia ,  jo tk a  e iv ä t  k u u lu  n iil le ,  k o ro s ta a  u se in k in  
v ä h ä m e rk i ty k s e ll is iä  e r im ie lis y y d e n  k o h tia ,  m u tta  v a ik e n e e  i ts e p in ta i ­
s e s t i  lu k u is is ta  y h ty m ä k o h d is ta  k a ts a n to k a n n o is s a :  ta rk o i ta m m e  
„ I s k r a n ” s u h d e t ta  „ R a b o ts h e je  D e lo o n ” .

T ä m ä  „ I s k r a n ” y le n m ä ä rä in e n  v ä it te ly in to  jo h tu u  e n n e n  k a ik k e a  
s i i tä ,  e t tä  se  y lia rv io i  „ id e o lo g ia n "  (o h je lm ie n , te o r ia in ...)  m e rk ity k se n  
liik k e essä , o sa k s i  se  t a a s  o n  k a ik u a  s i i tä  s i s ä l l i s s o d a s ta ,  jo k a  o n  s y t ty ­
n y t  L ä n n e s s ä  v e n ä lä is te n  e m ig ra n t t ie n  k e s k u u d e s s a  j a  jo s ta  h e  o v a t  
k i ir u h ta n e e t  to i to t ta m a a n  m a a i lm a l le  u s e is s a  p o le m iik k ik ir ja s is s a  j a  -k ir ­
jo i tu k s is s a .  M e id ä n  m ie le s tä m m e  k a ik il la  n ä il lä  h e id ä n  e r im ie lis y y k s il­
l ä ä n  e i o le  ju u r i  m in k ä ä n la is ta  v a ik u tu s ta  V e n ä jä n  s o s ia l id e m o k ra a tt is e n  
liik k e e n  to d e ll is e e n  k u lk u u n ; eh k en  n e  v a in  v a h in g o i t ta v a t  s i tä  tu o ­
m a l la  e p ä s u o ta v a a  k a h t ia ja k a a n tu m is ta  V e n ä jä llä  to im iv ie n  to v e re it te n  
k e sk u u te e n , j a  s e n  v u o k s i e m m e  voi s u h ta u tu a  m u u te n  k u in  k ie l te is e s t i  
„ I s k r a n ” p o le m iik k i- in to ilu u n , v a r s in k in  s illo in , k u n  s e  s iv u u t ta a  
s ä ä d y ll is y y d e n  r a ja t .

T u o  s a m a in e n  „ I s k r a n ”  p e ru s p u u t te e l l is u u s  on  sy y n ä  se n  e p ä jo h d o n ­
m u k a is u u te e n  k y sy m y k se s s ä  so s ia l id e m o k ra t ia n  s u h te is ta  e ri y h te i s k u n ta ­
lu o k k iin  j a  s u u n ti in . R a tk a is tu a a n  te o re e t t is te n  la sk e lm ie n  a v u lla  
t e h tä v ä n ä  o le v a n  s i i r ty m is e n  v i ip y m ä ttä  ta i s t e lu u n  a b so lu tism ia  
v a s t a a n  j a  n ä h tä v ä s t i  tu n tie n ,  m ite n  ä ä re ttö m ä n  v a ik e a  tä m ä  te h tä v ä  
ty ö lä is i l le  o n  n y k y ise n  a s ia in t i l a n  v a ll i te s s a ,  m u tta  k u n  „ I s k r a l l a ” ei 
r i i tä  k ä r s iv ä l l is y y ttä  o d o t ta a ,  k u n n e s  ty ö lä is i l lä  k a r t tu u  v o im ia  t ä tä  
t a i s t e lu a  v a r te n ,  n i in  se  a lk a a  e ts iä  l i i t to la is ia  l ib e ra a l ie n  j a  in te l li-  
g e n s s in  r iv e is tä  j a  e ts is k e ly is s ä ä n  lu is u u  u se in  p o is  lu o k k a n ä k ö k a n -  
n a l ta ,  h ä m ä te n  lu o k k a r is t i r i i to ja  j a  a s e t ta a  e tu a la l le  y h te isy y d e n  ty y ty ­
m ä t tö m y y d e s s ä  h a l l i tu s ta  k o h ta a n , v a ik k a  t ä m ä n  ty y ty m ä ttö m y y d e n  
s y y t  ia  a s te  o v a t  „ l i i t to la is i l la ”  s a n g e n  e r i la is ia .  S e l la is ta  o n  
e s im e rk ik s i „ I s k r a n ” su h d e  z e m stv o o n . Z e m s tv o n  fro n d e h y ö k k ä ily jä , 
jo tk a  u se in  jo h tu v a t  s i i tä ,  e t tä  h a l l i tu s  ei s u o je le  r i i t tä v ä s t i  
h e r ro je n  z e m s tv o la is te n  a g r a a r ip y y te i tä ,  te o l l is u u te e n  v e r ra t tu n a ,  „ I s k r a ” 
y r i t t ä ä  l ie tso a  p o lii t tis e n  ta i s t e lu n  l ie k k iin sä  ja  lu p a a  h a ll i tu k s e n  a n ti-  
p a lo ih in  ty y ty m ä ttö m ille  a a te l is m ie h i lle  ty ö v ä e n lu o k a n  a p u a , m a in i ts e ­
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m a t ta  tä l lö in  s a n a l l a k a a n  n ä id e n  v ä e s tö k e r ro s te n  v ä l i s e s tä  lu o k k a v ih a -  
m ie lis y y d e s tä . S e  o n  k y l lä  m a h d o l l is ta ,  e t tä  v o id a a n  p u h u a  z em stv o - 
a in e s te n  h e rä ä m is e s tä  j a  e t tä  v e d o ta a n  z e m s tv o o n  h a l l i tu s ta  v a s ta a n  
ta i s te le v a n a  a in e k s e n a ,  m u tta  se  o n  te h tä v ä  s e lv ä s s ä  j a  t ä s m ä l l i s e s s ä  
m u o d o ssa , jo k a  ei j ä t t ä i s i  e p ä ily k se n  s i ja a  s i i tä ,  m itä  la a tu a  o n  o le v a  
m a h d o ll in e n  so p im u k se m m e  n o id e n  tu o l la is te n  a in e s te n  k a n s s a .  „ I s k r a ” 
s e n  s i j a a n  a s e t ta a  k y sy m y k se n  s u h te e s ta  z e m stv o o n  s i l lä  ta v a l la ,  e ttä  
m ie le s tä m m e  se  s a a t t a a  v a in  h ä m ä tä  lu o k k a tie to isu u tta ,  s i l lä  se  a s e tta a  
se n  l ib e ra lism in  j a  k a ik e n la is te n  k u l t tu u r ia lo i t te id e n  s a a rn a a m in  
r in n a l le  v a s ta k o h d a k s i  s o s ia l id e m o k ra a tt is e n  k ir ja l l is u u d e n  p e r u s te h tä ­
v ä lle ,  te h tä v ä l le  a rv o s te l la  p o r v a r i l l is ta  jä r je s te lm ä ä  j a  o t ta a  s e lv ille  
lu o k k a e d u t e ik ä  h ä m ä tä  n i id e n  a n ta g o n is m ia .  S a m a n la is ta  o n  „ I s k r a n ” 
su h d e  m y ö sk in  y lio p p ila s li ik k e e se e n . K u ite n k in  to is is s a  k ir jo i tu k s is s a  
„ I s k r a ”  tu o m its e e  jy rk ä s ti  k a ik k i „ k o m p ro m is s i t” j a  e s i in ty y  e s im e r ­
k ik si p u o lu s ta e n  g u e s d e la is te n  s u v a i ts e m a to n ta  m e n e tte ly ä .

P y s ä h ty m ä t tä  „ I s k r a n ” m u ih in  v ä h e m m ä n  tä rk e is i in  p u u t te is i in  ja  
h a rh a is k u ih in  p id ä m m e  v e lv o ll is u u te n a m m e  lo p u k si h u o m a u tta a ,  e t tä  
a rv o s te lu l la m m e  e m m e  h a lu a  la in k a a n  v ä h e k s y ä  s i tä  m e rk i ty s tä ,  m in k ä  
„ I s k r a ”  vo i s a a d a ,  e m m e k ä  su l je  s i lm iä m m e  n ä k e m ä s tä  se n  a n s io ita .  
T e rv e h d im m e  s i tä  p o l ii t t i s e n a  s o s ia l id e m o k ra a tt is e n a  s a n o m a le h te n ä  
V e n ä jä llä .  P id ä m m e  se n  s u u re n a  a n s io n a  s i tä ,  e t tä  se  o n  o n n is tu n e e s t i  
s e l i t tä n y t  k y sy m y k se n  t e r r o r i s ta ,  jo s ta  se  o n  o ik e a a n  a ik a a n  ju lk a is s u t  
u s e i ta  k ir jo i tu k s ia . J a  v ih d o in  e m m e  voi o lla  p a n e m a tta  m e rk il le  „ I s k r a n "  
e s im e rk i ll is tä  k i r ja k ie l tä ,  m ik ä  i l le g a a l i s i s s a  ju lk a is u is s a  o n  n iin  h a r v i ­
n a is ta ,  se n  s ä ä n n ö l l i s t ä  i lm e s ty m is tä  se k ä  s i tä ,  e t tä  s i in ä  o n  r u n s a a s t i  
u u tta  j a  m ie le n k iin to is ta  a in e is to a .

S y y s k u u s s a  v u o n n a  1901.
Toverit".

Tämän kirjeen johdosta huomautamme ennen kaikkea, 
että tervehdimme kaikesta sydämestämme sen kirjoittajain 
suorasukaisuutta ja avomielisyyttä. On jo korkea aika 
lakata leikkimästä piilosillaoloa salaamalla ekonomistisen 
„credonsa” * (kuten tekee osa Odessan komiteasta, josta 
„poliitikot” ovat eronneet) tahi julistamalla, aivan kuin 
totuutta pilkatakseen, että nykyään „ei kerta kaikkiaan 
yksikään sosialidemokraattinen järjestö enää ole syyllinen 
ekonomismiin” („Rabotsheje Delon” julkaisemasta kirja­
sesta „Kaksi edustajakokousta”, s. 32).— Ja nyt asiaan.

Kirjeen kirjoittajain perusvirhe on aivan sama kuin se, 
mihin „Rabotsheje Delo” lankeaa (ks. varsinkin № 10). 
Kysymys liikkeen „aineellisten” (vaistovaraisten, „Rabo­
tsheje Delon” sanontaa käyttäen) elementtien ja ideologisten 
(tietoisten, „suunnitelman mukaan” toimivien) elementtien 
keskinäisestä suhteesta on heille epäselvä. He eivät 
ymmärrä sitä, että vain silloin „ideologi" ansaitseekin

* — uskontunnustus, ohjelma, maailmankatsomuksen esitys. Toim.
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ideologin nimen, kun hän kulkee vaistovaraisen liikkeen 
edellä näyttäen sille tietä, kun hän pystyy ennen muita rat­
kaisemaan kaikki ne teoreettiset, poliittiset, taktilliset ja 
organisaatiokysymykset, joihin liikkeen „aineelliset ele­
mentit” vaistovaraisesti törmäävät. Jotta voitaisiin todella 
„ottaa huomioon liikkeen aineelliset elementit”, on niihin 
suhtauduttava kriitillisesti, on osattava näyttää vaistovarai­
sen liikkeen vaarat ja puutteellisuudet, on osattava nostaa 
vaistovaraisuus tietoisuuden tasolle. Kun taas sanotaan, että 
ideologit (s.o. tietoiset johtajat) eivät voi saada liikettä pois 
siltä tieltä, mikä määräytyy ympäristön ja elementtien 
vuorovaikutuksesta,— niin se merkitsee sen aapistotuuden 
unohtamista, että tietoisuus osallistuu tähän vuorovaikutuk­
seen ja tähän määräämiseen. Katoliset ja monarkistiset 
työväenliitot Euroopassa ovat myös välttämätön tulos 
ympäristön ja elementtien vuorovaikutuksesta, mutta tähän 
vuorovaikutukseen on kuitenkin ottanut osaa pappien ja 
Zubatovien tietoisuus eikä sosialistien tietoisuus. Kirjeen 
kiijoittajain (samoin kuin „Rabotsheje Delonkin”) teoreetti­
set katsomukset eivät ole marxilaisuutta, vaan sitä marxi­
laisuuden parodiaa, jonka parissa „arvostelijamme” ja 
bernsteiniläiset puuhailevat, ymmärtämättä sitä, miten 
vaistovarainen evoluutio on yhdistettävä tietoiseen vallan­
kumoukselliseen toimintaan.

Tämä syvä teoreettinen erehdys johtaa nykyhetkellä 
välttämättä mitä pahimpaan taktilliseen virheeseen, joka 
on jo aiheuttanut ja aiheuttaa äärettömän suurta vahinkoa 
Venäjän sosialidemokratialle. Asia on siten, että sekä työ- 
väenjoukkojen että (niiden vaikutuksesta) muidenkin 
yhteiskuntakerrosten vaistovarainen nousu on viime vuosien 
aikana tapahtunut hämmästyttävällä nopeudella. Liikkeen 
„aineelliset elementit” ovat kasvaneet suunnattomasti vie­
läpä vuoteen 1898 verraten, mutta tietoiset johtajat (sosiali­
demokraatit) jäävät jälkeen tästä kasvusta. Siinä on perus­
syy kriisiin, jota Venäjän sosialidemokratia parhaillaan 
potee. Joukkoluontoiselta (vaistovaraiselta) liikkeeltä puut­
tuu „ideologeja”, jotka olisivat teoreettisesti niin vaimen­
tuneita, että he olisivat taattuja kaikelta horjunnalta, puut­
tuu johtajia, joilla olisi niin laaja poliittinen näköpiiri, niin 
paljon vallankumouksellista energiaa ja sellaiset organi- 
saattorikyvyt, että he pystyisivät uuden liikkeen perustalla 
luomaan poliittisen taistelupuolueen.
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Kaikki tuo olisi kuitenkin vielä pieni vahinko. Sekä 
teoreettiset tiedot, poliittinen kokemus että organisaatio- 
taito,— kaikki ne ovat hankittavissa. Kunhan vain olisi 
halua opiskella ja kehittää itsessään tarvittavia ominaisuuk­
sia. Mutta vuoden 1897 lopusta ja varsinkin vuoden 1898 
syksystä lähtien ovat Venäjän sosialidemokratiassa alka­
neet nostaa päätään sellaiset henkilöt ja sellaiset sanoma­
lehdet, jotka eivät ole ainoastaan sulkeneet silmiään tältä 
puutteellisuudelta, vaan ovatpa julistaneet sen erikoiseksi 
hyveeksi, ovat tehneet vaistovaraisuuden edessä kumartele- 
misesta ja sen edessä matelemisesta teorian, ovat alkaneet 
saarnata sellaista, että sosialidemokraattien ei pidä kulkea 
liikkeen edellä, vaan laahustaa sen häntäpäässä. (Näihin 
tällaisiin lehtiin on kuulunut „Rabotshaja Myslin” ohella 
myöskin „Rabotsheje Delo”, joka aloitti „asteellisuusteo- 
riasta” ja päätyi vaistovaraisuuden, „nykyisen liikkeen 
täysioikeudellisuuden”, „taktiikka-prosessin” y.m.s. periaat­
teelliseen puolusteluun.)

Ja se oli jo oikea onnettomuus. Se oli jo erikoisen suun­
tauksen syntymistä, sen suuntauksen, jota on ruvettu 
nimittämään ekonomismiksi (sanan laajassa merkityksessä) 
ja jonka peruspiirteenä on jälkeenjäämisen ymmärtämättö­
myys ja vieläpä jälkeenjäämisen puolustelukin, s.o. tietois­
ten johtajain jälkeenjääminen joukkojen vaistovaraisesta 
noususta, kuten jo selitimme. Tälle suuntaukselle on luon­
teenomaista: periaatteellisessa suhteessa — marxilaisuu­
den mataloittaminen ja avuttomuus nykyaikaisen „arvoste­
lun” edessä, joka on uusinta lajia opportunismia; poliitti­
sessa suhteessa — se, että pyritään typistämään tai 
vaihtamaan poliittinen agitaatio ja poliittinen taistelu 
rihkamatavaraan, ymmärtämättä sitä, että sosialidemokratia 
ei pysty kukistamaan itsevaltiutta ellei se ota omiin 
käsiinsä yleisdemokraattisen liikkeen johtoa; taktillisessa 
suhteessa — täydellinen horjuvaisuus (keväällä „Rabo­
tsheje Delo” pysähtyi aivan ymmällä „uuden” kysy­
myksen, terrori kysymyksen edessä ja vasta puolen vuoden 
kuluttua, useiden horjumisten jälkeen, hyvin kaksimielisessä 
päätöslauselmassa esiintyi sitä vastaan laahautuen taaskin 
liikkeen hännässä, kuten tavallisesti); organisaatiosuh- 
teessa — ei ymmärretä sitä, että liikkeen joukkoluonne ei 
suinkaan vähennä, vaan päinvastoin lisää velvollisuut­
tamme luoda luja ja keskitetty vallankumouksellisten
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järjestö, joka pystyisi johtamaan sekä valmistelutaistelua 
että jokaista odottamatonta purkausta ja vihdoin myöskin 
viimeistä ratkaisevaa hyökkäystä.

Tätä suuntausta vastaan me olemme käyneet ja tulemme 
käymään leppymätöntä taistelua. Kirjeen kirjoittajat sen 
sijaan näköjään itsekin kuuluvat siihen. He sanovat meille, 
että taloudellinen taistelu on valmistellut työläisten osallis­
tumisen mielenosoituksiin. Niin, ja juuri me ennen muita ja 
syvällisemmin kuin muut annoimme arvon tuolle valmiste­
lulle, kun jo joulukuussa 1900 (№ 1) esiinnyimme asteettai- 
suusteoriaa vastaan *, kun me helmikuussa (№ 2), heti sen 
jälkeen, kun ylioppilaita passitettiin sotamiehiksi ja jo ennen 
mielenosoitusten alkamista kehoitimme työläisiä rientämään 
ylioppilaiden avuksi **. Helmi- ja maaliskuun tapahtumat 
eivät „kumonneet sitä pelkoa ja epäilystä”, jota „Iskra” tunsi 
(kuten Martynov luulee,— „Rabotsheje Delo” № 10, s. 53 —, 
joka osoittaa siten, ettei hän ymmärrä laisinkaan asiaa), 
vaan täydellisesti vahvistivat sen, sillä johtajat osoittautui­
vat olevan jäljessä joukkojen vaistovaraisesta noususta, 
osoittautuivat valmistumattomiksi täyttämään velvollisuuk­
siaan johtajina. Tämä valmistelu on tälläkin kertaa vielä 
hyvin puutteellista ja sen vuoksi kaikilla puheilla „ideologian 
merkityksen yliarvioimisesta” tai tietoisen aineksen merki­
tyksen yliarvioimisesta vaistovaraiseen verrattuna y.m.s. on 
käytännöllisesti edelleenkin mitä vahingollisin vaikutus 
puolueeseemme.

Yhtä vahingollinen vaikutus on myöskin puheilla 
siitä, että muka luokkanäkökannan nimessä pitää vähem­
män alleviivata eri väestökerrosten yhteistä tyytymättö­
myyttä hallitukseen. Päinvastoin, me olemme ylpeitä 
siitä, että „Iskra” herättää poliittista tyytymättömyyttä 
kaikissa väestökerroksissa, ja säälittelemme vain, ettei 
meidän onnistu tehdä sitä vieläkin laajemmassa mitassa. 
Ei ole totta, että me hämäämme tällöin luokkanäkökan­
nan: kirjeen kirjoittajat eivät ole maininneet eivätkä 
voikaan mainita yhtään konkreettista esimerkkiä tuollai­
sesta härnäämisestä. Mutta eturivin taistelijana demokratian 
puolesta sosialidemokratian täytyy — vastoin „Rabotsheje 
Delon” käsitystä, № 10, s. 41 — johtaa erilaisten oppositio- 
kerrosten aktiivista toimintaa, selittää niille, mikä yleinen

* Ks. Teokset, 4. osa. ss. 349—354. Toim.
** Ks. Teokset, 4. osa, ss. 397—402. Toim.
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poliittinen merkitys on niiden erillisillä ja ammatillisilla 
yhteenotoilla hallitusta vastaan, vetää niitä kannattamaan 
vallankumouksellista puoluetta, valmentaa keskuudestaan 
sellaisia johtajia, jotka osaisivat poliittisesti vaikuttaa kaik­
kiin ja kaikenlaisiin oppositiokerroksiin. Kaikkinainen kiel­
täytyminen tästä tehtävästä, pukeutukoon se kuinka korei­
siin fraaseihin tahansa, joita laverrellaan kiinteästä, elimelli­
sestä yhteydestä proletaariseen taisteluun y.m.s., merkitsee 
uutta sosialidemokraattien „jälkeenjäämisen puolustelua”, 
se on samaa kuin puolustella jälkeenjäämistä yleiskansalli- 
sen demokraattisen liikkeen noususta, samaa kuin johtavan 
osan luovuttaminen porvarillisen demokratian käsiin. Mietti­
kööt kirjeen kirjoittajat sitä, minkä vuoksi keväälliset tapah­
tumat saivat aikaan sellaisen e/-sosialidemokraattisten 
vallankumouksellisten suuntien elpymisen sen sijaan, että 
ne olisivat voimistaneet sosialidemokratian arvovaltaa ja 
vaikutusta!

Emme voi jättää sanomatta sanaamme myöskin sitä 
hämmästyttävää' lyhytnäköisyyttä vastaan, jota kirjeen kir­
joittajat osoittavat kysymyksessä polemiikista ja sisällisso­
dasta emigranttien keskuudessa. He toistavat vanhaa pötyä, 
että oli „säädytöntä” omistaa Zubatovia koskeva kirjoitus 
„Rabotshaja Myslille”. Ehkäpä heille pälkähtää vielä pää­
hän kieltää sekin, että ekonomismin leviäminen helpottaa 
herrojen Zubatovien tehtävää? Sitähän me vain sanomme- 
kin emmekä lainkaan „samaista” ekonomistien taktiikkaa ja 
Zubatovin taktiikkaa toisiinsa. Mitä taas tulee „emigrant- 
teihin” (elleivät kirjeen kirjoittajat olisi niin anteeksianta­
mattoman huolettomia aatteiden perinteellisyyteen nähden 
Venäjän sosialidemokratiassa, niin he tietäisivät, että 
„emigranttien”, nimittäin „Työn vapautus” ryhmän varoi­
tukset ekonomismin suhteen ovat käyneet toteen kerrassaan 
loistavasti!), niin kuulkaapa, mitä reiniläisten työläisten 
keskuudessa toiminut Lassalle ajatteli vuonna 1852 väitte­
lyistä, joita käytiin emigranttien keskuudessa Lontoossa:

„Tuskinpa”, kirjoitti hän Marxille, „poliisin taholta koh­
dataan mitään vaikeuksia „suurmiehiä”, Rinkeliä, Rugea 
y.m. vastaan tähdätyn teoksesi julkaisemisessa... Otaksun, 
että hallitus on jopa suorastaan mielissään sellaisten teos­
ten ilmestymisestä, sillä se luulee, että „vallankumoukselli­
set repivät toinen toisensa”. Sitä, että puoluetaistelu antaa 
puolueelle tarmoa ja elinvoimaa, että mitä varmin todistus
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puolueen heikkoudesta on sen löyhyys ja selvästi merkittyjen 
rajojen himmentyminen, että puolue lujittuu puhdistamalla 
itseään,— sitä ei virkamieslogiikka aavista eikä osaa varoa” 
(Lassallen kirjeestä Marxille, 24 pnä kesäkuuta 1852)81.

Tämä sanottakoon kaikkien nykyään niin lukuisien kauno­
sielujen huomioon, jotka vastustavat jyrkkyyttä, leppymättö- 
myyttä, polemiikki-intoilua ja muuta sellaista!

Lopuksi huomautamme, että tässä olemme voineet vain 
pikimmiten kosketella kiistakysymyksiä. Niiden yksityiskoh­
taiselle käsittelylle omistamme erikoisen kirjasen, joka toi­
vottavasti ilmestyy noin puolentoista kuukauden kuluttua.
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